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RESUMO

Este artigo objetivou analisar a arquitetura que compde o cenario das salas de
audiéncias criminais brasileiras, com enfoque especial no tribunal do jari, assim como
buscar compreender de qual forma a sua estrutura impacta a paridade de armas e,
consequentemente, a formacao dos vereditos. Como metodologia de pesquisa, optou-
se pela revisdo bibliografica e analise da legislacdo. Por meio desse levantamento
bibliografico, conclui-se que o atual cendrio arquitetdnico, encontrado quase em
unanimidade no Brasil, mantém as partes processuais em desnivel de espaco fisico,
eis que o plenério apresenta o acusador ao lado direito do juiz presidente e a defesa
em patamar abaixo e distante desses. Assim, o produto dessa préatica nos revela a

tradicdo inquisitoria do direito penal e processual brasileiro perpetuada no plenario do
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juri em desconformidade com os preceitos constitucionais e legais que regem o atual

ordenamento juridico.
PALAVRAS-CHAVE: Arquitetura. Jari. Paridade de armas. Veredito. Brasil. Estados

Unidos da América.

ABSTRACT

This article aimed to analyze an architecture that makes up the scenario of Brazilian
courtrooms, with a special focus on the jury court, as well as seeking to understand
how its struscture impacts the partity of weapons and consequently, the formation of
veredicts. As a research methodology, we chose to review the literature and analyze
the legislation. Through this bibliographic survey we concluded that the current
architectural scenario, found almost unanumously in Brazil, keeps the procedural parts
in uneven physical space, with the accuser on the right side of the presiding judge and
the defense on a level below, facing the jurors, these once arranged in a way that
allows them to see public and what is on trial. In this sense, the product of this practice
reveals to us the inquisitive tradition of Brazilian criminal and procedural law
perpetuated in the plenary of the jury in disagreement with the constitucional and legal
precepts that govern the current legal system.

KEYWORDS: Architecture. Jury. Parithetical weapons.Verdict. Brazil. United States

of America.
1 INTRODUCAO E APRESENTACAO DO PROBLEMA

Resguardada dentre os direitos e garantias individuais assegurados pela
Constituicdo Federal (CF), encontra-se reconhecida, no seu art. 5°, XXXVIII, a
instituicdo do juri, com limitada competéncia de julgamento conferida tdo somente aos

crimes dolosos contra a vida. Importa referir que no mesmo dispositivo legal séo
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definidos os principios inerentes ao julgamento pelo juri popular, quais sejam: a) a

plenitude de defesa; b) o sigilo das votacdes; c) a soberania dos veredictos.

Desse modo, cumpre salientar que o Tribunal do Jari resta composto por certas
excecOes quando em comparacao ao restante do ordenamento juridico brasileiro. A
titulo de exemplo, citamos o sistema da intima conviccéo, o qual serve como espécie
de motivagdo para a decisdo dos jurados e a auséncia de fundamentacdo das
decisbes, resguardada, em teoria, pelo sigilo das votacdes.

Nesse diapaséo, a partir de uma analise a priori, 0 jurado leigo possui no seu
amago deliberativo maior liberdade para se chegar a uma decisao sobre o0 caso posto
a seu julgamento. Assim, pretendemos abordar os aspectos ndo-juridicos que
influenciam na ratio decidendi do jurado, mais precisamente, analisar a influéncia da
arquitetura cénica do plenario do juri brasileiro sobre esses veredictos.

Tal é aimportancia da tematica que, ao menos desde 2012, o Conselho Federal
da Ordem dos Advogados do Brasil (CFOAB) propde Acao Direita de
Inconstitucionalidade (ADI), pretendendo a declaracdo de inconstitucionalidade das
disposicfes da Lei Complementar n°® 75/1993 e da Lei n°® 8.625/1993 (Lei Organica do
Ministério Publico), respectivamente acerca do conteudo dos arts.18, |, “a” e 41, XI.
Ambas as normas, em suma, concedem aos membros do Ministério Publico a
prerrogativa de “tomar assento a direita dos Juizes de primeira instancia ou do
Presidente do Tribunal, Camara ou Turma™. E, ao tratar da questdo em ambito de
Tribunal do Juri, a circunstancia se torna ainda mais sensivel, considerando o sistema
da intima convicgao de cidadaos do povo.

Para tanto, quando o que se esta em pauta € a analise dos fatos pelos jurados,
uma vez que esses terdo o dever de enfrentar as teses de acusacao e de defesa em

plenario, visando a formacdo do convencimento acerca da culpa ou inocéncia do
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4 Art. 41. Constituem prerrogativas dos membros do Ministério Publico, no exercicio de sua fungéo,
além de outras previstas na Lei Orgéanica: (...) XI - tomar assento a direita dos Juizes de primeira
instancia ou do Presidente do Tribunal, Camara ou Turma.
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acusado, a primeira provocacao requer responder o que o ambiente dos Tribunais do

Jari sugere como verdadeiro.
De pronto, a simbodlica proximidade fisica entre Juiz e Ministério Publico
representa, no minimo, um desnivel entre esses e a defesa, sendo este o recorte a

ser explorado no decorrer deste artigo.

1.1.Critica ao atual modelo

A excecao dos inimeros contos e histdrias quanto ao surgimento do tribunal do
juri conforme conhecemos atualmente, quando o tema remete as descobertas
histéricas acerca da sua arquitetura e suas variaveis pelo mundo, a presente pesquisa
restou sem nenhum amparo bibliografico doutrinario sobre a referida especificidade.
De certa forma, para o professor Luis Gustavo Grandinetti Castanho de Carvalho, em
palestra ao Nucleo de Pesquisa do Tribunal do Juri, foi o absolutismo francés que do
assoalho ascendeu o Ministério Publico ao assento lateral ao magistrado. Pratica essa
gue, posteriormente, disseminou-se pela Europa e por outros paises do mundo, como
o Brasil — por influéncia do sistema juridico portugués. No entanto, todo o restante da
Europa e da América Latina soube romper com essa tradicdo, de modo que o Brasil &
0 Unico pais dentre esses dois continentes que adota a cena da acusac¢do ao lado do
magistrado.

A fala supramencionada pode nao resolver o problema da lacuna histérica entre
a formacéo da disposi¢ao cénica do juri e a arquitetura da cena judicial criminal atual,
mas é suficiente para direcionar o estudo comparado para as salas dos juris por parte
do modelo brasileiro e do modelo inglés. Para tanto, convém discorrer sobre as
peculiaridades que envolvem a arquitetura do tribunal do jari no Brasil.

O Ministério Publico Federal (MPF), em manifestagdo na ADI n° 4768, aduziu
gue o regime juridico responsavel pela conferéncia da prerrogativa de assento junto

ao magistrado considera o fato de ambos serem agentes do Estado, bem como que a
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prerrogativa ndo acompanharia demais privilégios em relacdo aos outros sujeitos

processuais. Refutou possivel agressdo ao principio da isonomia entre as partes
processuais e a paridade de armas, uma vez que as prerrogativas do 6rgéo implicam
nada mais do que viabilizar o desempenho adequado das func¢des que |Ihe séo
atribuidas. Ao final, referiu que a solenidade da ocasiédo (audiéncia ou plenario) ocorre
em um “contexto cultural (simbdlico)” no qual também se insere o Ministério Publico.

Exemplos comparados a ADI n° 4768 foram seguidos por outros 6rgédos, como
a Defensoria Publica do Rio Grande do Sul que em 2014 protocolou, em todas as
comarcas do Estado, pedidos para alteracdo da posicdo cénica do plenario; e de
outros operadores juridicos, como os magistrados do Rio Grande do Sul® e de Séo
Paulo®, que determinaram a alteracdo do layout da sala de audiéncias para o modelo
em que acusacao e defesa se encontram em mesmo plano. Ocorre que as alteracdes
foram revogadas, através de demandas do Ministério Publico dos respectivos
Estados.

No mesmo sentido da defesa do MPF em ADI, o Ministro Joaquim Barbosa
defendeu, no ano de 2014, que a posi¢do ocupada pelo MP provém de expressa

previsao legal e de “cumulativa atribuicdo constitucional de custus legis, a quem

> ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- RIO GRANDE DO SUL. Magistrado decide que assento
destinado ao MP devera ficar posicionado no mesmo plano da defesa. Revista Consultor Juridico.
Acesso em: 09 Set 2020.Disponivel em https://www.oabrs.org.br/comissoes/caj/noticias/magistrado-
decide-que-assento-destinado-ao-mp-devera-ficar-posicionado-no-mesmo-plano-defesa/8489

6 SCRIBONI, MARILIA. CNJ decide onde sentam MP e defesa em audiéncia. Revista Consultor
Juridico. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2012-fev-25/cnj-decide-onde-sentar-ministerio-
publico-defesa-audiencia Acesso em: 09 set 2020.
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incumbe a defesa da ordem juridica, do regime democratico e dos interesses sociais

indisponiveis™.

Nas palavras do promotor Antonio Suxberger, “Falta uma melhor compreenséo
sobre o papel do promotor. Ele ndo € um acusador implacéavel. (...) O jurado é leigo,
mas nao por isso menos inteligente e ndo se impressiona com a colocacao dos
assentos™.

Uma vez superado o apanhado de discursos que h& anos pugnam, de um lado,
pela mudanca na disposicao das partes nas salas judiciais criminais, e de outro, pela
manutencdo de uma pratica supostamente respaldada pela lei, considerando que a
gestdo da prova deve se encontrar na mao das partes, assim como o principio da
plenitude de defesa e, principalmente, o da presuncao de inocéncia, questionamos: e
se fosse 0 acusado sentado ao lado do juiz no Tribunal do Jari? Desta provocacéo, e
em contraponto as manifestacdes supra, oportunamente cita-se dois estudos

empiricos que se coadunam. Primeiramente, na visao de Guilherme Nucci:

A figura do juiz presidente é fundamental. Em pesquisa que realizamos, por
ocasido da elaboracdo da nossa tese de doutoramento, e entrevistando 574
jurados, pudemos constatar que a pessoa a despertar o maior indice de
confianc¢a, no Tribunal Popular é, justamente, o magistrado togado (60,40%).
(Nucci, 2008, pag. 138).

Em seguida, conforme citado na peticdo de autoria do Instituto Brasileiro de

Ciéncias Criminais (IBCCRIM) na condicdo de amicus curiae frente a ADI n° 4768,

7 |dem.

8 Revista Consultor Juridico. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2012-fev-25/cnj-decide-onde-
sentar-ministerio-publico-defesa-audiencia. Acesso em: 09 set 2020.
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Jeffrey Wolfe concluiu apontando que a credibilidade atribuida pelo jurado a parte

processual depende da localizagdo desta®, eis que a dinamica da sala de audiéncias
afeta a interagdo das partes e pode vir a afetar o proprio veredicto: “uma sala de
audiéncia deve oferecer a cada parte igual oportunidade de apresentar seu caso, de
maneira que cada uma delas receba igual vantagem em razao do design”°.

No mesmo sentido, a pesquisa de Thathyana Assad é assertiva ao indicar

quetl:

Ha, filosoficamente, rela¢des de poder invisiveis, instituidas por arquiteturas,
gestos e nédo por palavras, evidenciadas pela arquitetura do Tribunal do Juri.
E por tal poder simbdlico, que é invisivel, pode-se obter o equivalente ao que
se obtém pela forga.

Obsta a importancia, ainda que essa fosse meramente simbdlica, da igualdade
de tratamento que merecem acusacao e defesa. Isso porque a regra que assegura a
prerrogativa do MP em postar-se a mesma altura do juiz resta equiparada a um
procedimento ndo-discursivo, porém, capaz de estabelecer como verdadeiro a pratica

perpetuada através da disposicdo do acusador, que acaba sendo visto mais préximo

9 WOLFE, Jeffrey. The effect of location in the courtoom on jury perception of lawyer performance, In:
Pepperdine Law Review, Malibu, n. 21, pp. 731-776, 1993-1994.

10 Tradugao livre de: “a courtroom should offer each party equal opportunity to present his case, such
that each receives equal advantage by reason of design” (WOLFE, Jeffrey. Toward a unified theory of
courtroom design criteria: The effect of courtroom design in adversarial interaction, In: American Journal
of Trial Advocacy, Birmingham, n. 18, p. 633, 1994-1995).

11 Assad, Thathyana. Uma Visao Filos6fica das RelacGes de Poder Instituidas na Arquitetura do
Tribunal do Jari. Pag. 11. Disponivel em: https://www.emap.com.br/wp-
content/uploads/2019/11/Thathyana-W.-Assad.pdf. Acesso em: 27 set 2020.
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do juiz do que estédo postos defesa e acusado, e assim, passivel de o titular da acéao

penal ser confundido com o magistrado.

Ha de se considerar o estimulo trazido por essa previsdo legal reiterada, de
certa forma equivocada, na pratica do plenario. A associacdo inconscientemente
provocada nos juizes da causa, os jurados representantes do povo, em face do
acusado e de sua defesa, tendo em vista, mais uma vez, a confianca desses
depositada na figura do juiz presidente. O produto dessas consideracoes reflete

constante ameaca a paridade de armas que deve(ria) prevalecer entre as partes.

2 A TEORIA PRINCIPIOLOGICA DO PROCESSO PENAL NO
TRIBUNAL DO JURI

Neste capitulo abordaremos de forma breve os principios basilares do processo
penal, em especial aqueles que sao atingidos pela forma como se d& a arquitetura do
juri, tais quais: (i) a paridade de armas e (ii) a presuncao de inocéncia.

(i) Pois bem. Insculpido como importante principio, regente do processo penal
de esséncia acusatoria, a paridade de armas pressupde assegurar uma das garantias
minimas e individuais fixadas no art. 1° da CF: a dignidade da pessoa humana. Sendo

assim, expde Luigi Ferrajoli:

Para que a disputa se desenvolva lealmente e com paridade de armas, é
necessaria, por outro lado, a perfeita igualdade entre as partes: em primeiro
lugar, que a defesa seja dotada das mesmas capacidades e dos mesmos
poderes da acusacdo; em segundo lugar, que o seu papel contraditor seja
admitido em todo estado e grau do procedimento e em relacdo a cada ato
probatorio singular, das averiguacdes judicidarias e das periciais ao
interrogatério do imputado, dos reconhecimentos aos testemunhos e as

acusacoes.
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FERRAJOLI, Luigi. Direito e razédo. Teoria do garantismo penal. Séo
Paulo: RT, 2002. P. 490

Importa, portanto, o prevalecimento de condicbes pareas em termos de
posicionamento das partes, primando pelo devido processo legal. Nessa seara, o
gue se encontra através da arquitetura do juri revela favorecimento das “armas” da
acusacao, ora postulante, mas que se mantém ao lado do juiz-presidente e, por isso,
incapaz de ser posta frente a frente com a defesa, quicA no mesmo plano. Os
estudos empiricos citados neste artigo embasam conclusdo no sentido de que uma
posicao de lugares, que pode se mostrar singelo aos olhos dos operadores do direito,
nao tem o mesmo impacto naqueles que representam a sociedade e que ndo sao
obrigados a possuir experiéncia sobre o processo penal. Ao passo que o juri é
construido para o povo, ele deve ser pensado para ilustrar ao maximo 0 processo
penal acusatorio aqueles que exercerdo o seu dever constitucional frente ao jari
popular, e assim garantir que Estado ndo represente ingeréncia sobre a decisao do
conselho de sentenca, por intermédio de uma arquitetura formadora de poder ndo-
discursivo, uma vez que a ingeréncia sob poder discursivo ja resta vedada pelo art.
478 do CPP.

(i) A presuncdo de inocéncia consagrada inicialmente na Declaracdo dos
Direitos do Homem e do Cidad&o (1789) e, posteriormente, na Convencao Americana
de Direitos Humanos (art. 8.2) e no Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos
(art. 14.2.), faz parte das garantias individuais insculpidas na Constituicdo Federal de
1988'2. Com amparo na doutrina de Aury Lopes Jr., extrai-se que:

Pa’ginazo

12 Art. 5°, LVII, CF: ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal
condenatoria.
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“(...) no final do século XIX e inicio do século XX, a presuncdo de inocéncia

voltou a ser atacada pelo verbo totalitario e pelo fascismo, a ponto de

MANZINI chama-la de estranho e absurdo extraido do empirismo francés”13.

Ou seja, Manzini nos revela sob qual embasamento o principio referido é
reiteradamente atacado, na iminéncia de ser renegado pois, para 0s seus criticos,
trata-se de um excesso de individualismo e garantismo. Dado principio, traduzido em
“um verdadeiro dever de tratamento”* tem plena incidéncia no procedimento do jiri
e deve ser respeitado, inclusive, no julgamento em plenario.

Nesse sentido, como demonstrado pelas pesquisas empiricas, a atual
disposicéo arquitetdnica do plendrio do juri viola a presuncao de inocéncia na medida
em que 0s argumentos e provas apresentados pela defesa e pelo Orgdo Ministerial
nao sao valorados da mesma forma. O fato do representante do Ministério Publico
estar ao lado e no mesmo patamar que o Juiz-presidente revestem as elucubracdes
ministeriais de mais autoridade, vez que o Promotor de Justica é visto como um igual
ao juiz togado, “a pessoa a despertar o maior indice de confianga, no Tribunal Popular”
(Nucci, 2008, pag. 138). Esta formacdo da arquitetura do juri, qual seja, a que eleva o
agente ministerial ao lado e ao mesmo patamar do juiz, impacta a psique dos jurados,
na medida que dispensa ao discurso da acusacdo valor probatério mais relevante,
atingindo a confiabilidade e a valoragéo dos argumentos e das provas apresentadas

em plenario.

3. A EXPERIENCIA JURIDICA NO MODELO COMPARADO ENTRE
BRASIL E ESTADOS UNIDOS

Pa’gina2 1
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Da mesma forma que o Tribunal do Juri esta registrado em nossa Constituicao

Federal como direito fundamental, ele esta presente na Emenda VI da Constituicao
dos Estados Unidos da América, de 1798, de forma assim traduzida:

EMENDA VI

Em todos os processos criminais, o acusado tera direito a um julgamento
rapido e publico, por um jari imparcial do Estado e distrito onde o crime houver
sido cometido, distrito esse que sera previamente estabelecido por lei, e de
ser informado sobre a natureza e a causa da acusacéo; de ser acareado com
as testemunhas de acusacdo; de fazer comparecer por meios legais

testemunhas da defesa, e de ser defendido por um advogado.

Apesar da semelhanca de garantia fundamental do uso do Tribunal do Jari nas
Constituicdes Federais, estes tornam-se convergentes quando falamos da estrutura,
votacao, crimes e abdicacao do julgamento.

O Jari no Brasil é reservado apenas para crimes dolosos contra a vida, ndo
existindo a possibilidade de escolha do acusado entre o julgamento do Juri e a de um
Juiz togado, por ser competéncia constitucional, irrenunciavel e indelegavel, e a forma
de votacdo adotada ser a de maioria simples.

Nos Estados Unidos existem particularidades ndo compativeis com o Brasil. O
Tribunal do Juri € usado para julgar todos os tipos de crime, existindo a possibilidade
de abdicar do julgamento pelos pares, tendo que preencher requisitos, como o de
estar obrigatoriamente representado por um advogado e obter a concordancia do Juiz
e do Promotor, sendo a votagdo do condenado feita de forma unanime.

Sendo o sistema de governo dos Estados Unidos dessemelhante ao do Brasil
por possuir estados independentes em tomadas de decisdes quando se tratam de leis,
na jurisdicdo federal dos EUA é possivel que o condenado possa abdicar do
julgamento do jari, atendendo a prerrogativas, como citado anteriormente, mas na raia

estadual, por existirem sistemas judiciais peculiares de cada estado e limitacdes, em
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determinados estados néo existe a possibilidade de abdicacao do julgamento do Juri

guando o crime for de pena de morte.

E visivel a desigualdade de niveis entre os participantes e o réu na estrutura do
Tribunal, tanto no modelo estadunidense, como no brasileiro, por possuirem
determinadas especificidades, como bem exemplifica Thathyana Assad sobre o
modelo brasileiro, na ja referenciada monografia Uma Viséo Filoséfica das Relacbes
de Poder Instituidas na Arquitetura do Tribunal do Juri:

Na Arquitetura do Tribunal, os jurados sentam-se no lado oposto do defensor
e do réu, em frente a bancada da Defesa, préximo a bancada destinada ao
membro do Ministério Publico e ao assistente da acusacgao. Ficam os jurados
em posicdo na qual conseguem enxergar tanto o que ocorre em plenério
guanto o que esta acontecendo com o publico que assiste ao julgamento.
Podem acabar sendo distraidos por cada entrada ou saida de pessoas
na sala do Tribunal, bem como influenciados por olhares, palavras,
gestos, risos, conversas, mesmo que aparentemente imperceptiveis,
ocorridos na plateia presente. (grifo nosso) (pagina 26).

O juiz presidente, por sua vez, é magistrado togado. Compete a ele promover
a regularidade de todo o procedimento, prolatar a sentenga absolutéria ou
condenatoria conforme o decidido no mérito pelo Conselho de sentenga.
Possui suas atribuicdes legais previstas no artigo 497, do Cédigo de Processo
Penal. Em decorréncia disso, senta-se no centro do plenario, de frente para
todos, num degrau acima das partes e demais presentes. (pagina 27 e 28)
Os defensores [...] posicionam-se ao lado esquerdo do Juiz presidente, mas
ndo na mesma linha de lado. O réu senta-se na bancada de Defesa, ao lado
de seu(s) defensor(es). (pagina 28)

O membro do Ministério Publico [...] senta-se exatamente a direita do juiz
presidente, em razdo de uma interpretacdo dada ao artigo 41, inciso Xl, da
Lei Orgéanica Nacional do Ministério Publico (Lei n° 8.625/93). [...] O escrivéao,

por absoluta necessidade ao andamento dos trabalhos, senta-se ao lado
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Para citacdo de um dos exemplos em que o acusado sofre, e sempre estd em
desvantagem na disposi¢cao cénica atual, além do principio da paridade das armas
temos o grifo nosso, na referida citacéo, sobre a formacéo do Tribunal.

Devido a formacéao do conselho de sentenca por pessoas leigas, a forma como
0s jurados estdo postos em plenario permite facil dispersdo de sua atencdo para o
publico, e seus mais extremados sentimentos, partindo desde conversas diante da
sessdo até a intimidagcado aos juizes da causa, 0 que caracteriza mais um elemento
passivel de influenciar na sentenca final.

A atencdo no momento de apresentacdo de evidéncias é crucial, e caso
qualquer momento dessa apresentacdo seja perdido por meros elementos extrinsecos
ao julgamento, o veredito podera, também, resultar de fatos que ndo correspondem
aos discutidos entre as partes.

O modelo inglés'® adotado no Tribunal do Juri dos Estados Unidos é formado
por 12 (doze) jurados, podendo variar em certos estados, como na imagem abaixo

gue representa a sala da corte dos EUA

15 Acesso em 15 dez 2020. Disponivel em: dayanekieck.jusbrasil.com.br/artigos/417467324/tribunal-
do-juri-a-arquitetura-formadora-de-poder?ref=amp
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Na imagem podemos ver a disposi¢ao cénica do tribunal inglés. Postas lado a
lado estdo as partes com seus respectivos advogados; do lado direito ficam os
jurados, juntamente com o intérprete da corte. O juiz, ao centro da sala, com ampla
visdo, tendo a sua direita a testemunha e a sua esquerda o “U.S. Marshal” (servigo de
delegado dos Estados Unidos), a policia americana. Frente ao juiz € o local do
secretario adjunto do tribunal e ao lado deste fica o escrivao.

No mais, € necessario que 0s juizes e todos que compdem o Tribunal estejam
atentos a desigualdades processuais, estruturais e hierarquicas. O jari deve possuir
senso critico e imparcialidade. Os participantes devem estar cientes de que a vida de
alguém, de uma familia inteira, esta em suas maos, e 0 que para eles é apenas mais

uma sessao, para outros é o fim — ou o recomeco.

4. EXPERIENCIAS ENCONTRADAS NO BRASIL QUE DIVERGEM A
REGRA
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Quando nos deparamos com a necessidade de uma disposi¢do arquitetdnica

que primasse pela paridade de armas e que proporcionasse aos jurados
posicionamento fisico capaz de conferir um julgamento adequado, sem interferéncias
externas, logramos exemplos ja seguidos por parte dos operadores juridicos
brasileiros. Para tanto, partimos da Justica Militar, de competéncia especial, a qual
atualmente dispde as partes no mesmo plano, frente a frente, entre o magistrado.

Conforme peticdo do IBCCRIM na ADI n° 4768, o Superior Tribunal Federal, ao
apreciar a questao da reparticdo das salas de audiéncia em recurso de Mandado de
Segurancga, se defrontou com a questao a partir da diccdo do artigo 18, |, alinea “a”,
da Lei Complementar n°® 75/93, em face do artigo 400 do Cdédigo de Processo Penal
Militar. Os ministros decidiram que o Ministério Publico, oficiante perante a Justica
Militar, € parte e, por isso mesmo, ndo |he pode ser dispensado assento no tablado,
na mesma bancada da junta militar. Na oportunidade sustentou-se, dentre outras
premissas, que o tratamento igualitario as partes € inerente ao devido processo legal.
Dai ser “inegavel que o Ministério Publico da Unido junto a Justiga Militar atua como
tal, haja vista para a titularidade da acao penal”. Ao final, ressaltaram que o artigo 18,
I, alinea “a”, da Lei Complementar n°. 75/93 “nao pode ser potencializado a ponto de
mesclar juizes e partes”, ndo sendo possivel descurar, portanto, que “membros do
Ministério Publico e advogados est&do em igualdade de situagao”!®.

Seguindo para a Justica Comum, sobre a qual recai o tema da ADI n° 4768,
pelo menos dois Estados brasileiros, Ceara e Paraiba, podem embasar futuras
reformas nas salas dos juris brasileiros. Em ambos os jurados se encontram voltados
para o centro do julgamento, onde acusacao e defesa estdo dispostas no mesmo
plano, também frente a frente, entre o juiz presidente, e com o espaco destinado ao

publico atras dos jurados.

16 STF, 22 Turma, RMS 21.884, Rel. Min. Marco Aurélio, DJU 25.11.1994.
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CONCLUSAO

Perfazendo a teoria principiolégica objetivou-se demonstrar a dificuldade
extraordindria em resguardar os principios norteadores do processo penal quando
tratado em perspectiva de procedimento do juri. A disposi¢cdo atual da arquitetura
cénica ndo encontra justificativa legal para ser mantida como est4; nem mesmo ha
amparo em modelo na atual experiéncia juridicas de paises estrangeiros a fim de se
justificar eventual inspiragdo. Ao contrario, a interpretacdo dada a prerrogativa
conferida ao MP (e consequentemente estendida a toda acusagao, quando composta
também por assisténcia) se demonstra contraria as demais disposi¢des legais,
constitucionais e internacionais que compdem o sistema juridico brasileiro. O que se
tem é a reproducdo da cultura inquisitoria a qual mantém a defesa em apartado,
refutando-se, reiteradamente, a paridade de armas.

Com relagdo a posicao dos jurados, prepondera a facilidade de disperséo para
com o julgamento, em razao do oportuno contato visual voltado para o publico. Deve-
se ressaltar que a plateia ndo esta ali para opor ingeréncia aos veredictos, mas
somente para exercer o principio da publicidade dos atos processuais (art. 93, IX da
CF). Sendo assim, os jurados devem ser privilegiados em relacéo ao seu espaco fisico
para um veredito apropriado, visando a alcancar o minimo possivel de interferéncias
externas ao julgamento.

No tocante as mudancas almejadas acerca da arquitetura do jari, em sucinta
analise, se porventura a ADI finde pela improcedéncia (ou auséncia de
inconstitucionalidade das leis), que ao menos o seu julgamento determine nova
interpretacdo a tal prerrogativa, culminada na permanéncia do MP ao lado direito do
magistrado, mas no mesmo plano da defesa, quando atuante na qualidade de parte

processual, titular da acéo publica penal.
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Ainda, ha esperanca de que o STF se filie a um molde arquitetbnico adequado

ao devido processo penal, que respeite a paridade de armas, amparado em duas
realidades desse modelo no nosso pais. S&o os exemplos dos Tribunais do Jari do
Estado da Paraiba e da cidade de Fortaleza. Ambos mantém acusacéao e defesa em
mesmo plano, estando a acusacao ao lado direito do juiz, e os jurados de costas para

a plateia. Sobre esses modelos, seguem fotos anexadas.
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